АНАЛІЗ РЕЗУЛЬТАТІВ НУЛЬОВОГО (ВХІДНОГО) КОНТРОЛЮ ЗНАНЬ СТУДЕНТІВ 1-го КУРСУ 2011-2012 н.р.
З метою виявлення у студентів 1-го курсу прогалин у знаннях, необхідних для подальшого засвоєння фахових дисциплін на початку навчання в університеті, та подальшого усунення цих прогалин, а також згідно розпорядження проректора з навчальної та науково-педагогічної роботи за № 1 від 06.09.2011 р. в інститутах і на факультетах проведено нульовий (вхідний) контроль якості знань. 

1. Основні результати нульового (вхідного) контролю у 2011 – 2012 н.р.

За результатами проведеного зрізу якість знань студенів-першокурсників на вхідному контролі в середньому по університету становить 28%, що на 7,5% вище, ніж у минулому році.

По інститутах і факультетах спостерігається:

· більш високий, у порівнянні з іншими, рівень якості знань на вхідному контролі показали студенти:

· інституту філології та журналістики (38%);

· інституту іноземної філології (36,4%);

· низький рівень якості знань мають студенти: 
· факультету фізичного виховання та спорту – 29,4%;

· факультету дошкільної та початкової освіти – 26,7%;

· факультету культури і мистецтв – 25,8%;

· інституту психології, історії та соціології – 24,8%; 
· факультету економіки і менеджменту – 21,4%; 
· ще нижча якість знань у студентів: 
– інституту природознавства – 18,2%; 

– факультету фізики, математики та інформатики – 11,7%;

– факультету технологій та сфери обслуговування – 8,3%;

– юридичного факультету – 0%.
2. Аналізуючи динаміку якості знань першокурсників при проведенні нульового (вхідного) контролю за останні чотири роки, відзначимо:

1) підвищення якості знань на вхідному контролі у 2009 році, та негативну динаміку якості знань у 2010 та 2011 роках мають студенти-першокурсники юридичного факультету та факультету культури і мистецтв;
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[image: image2.emf]Факультет культури і мистецтв
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2) зниження показника якості знань у період з 2008 р. по 2010 р. та підвищення цього показника у 2011 році: інститут природознавства, інститут іноземної філології, факультет технологій та сфери обслуговування;
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[image: image4.emf]Інститут іноземної філології
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[image: image5.emf]Факультет технологій та сфери обслуговування
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3) позитивну динаміку якості знань за останні три роки мають студенти факультетів: дошкільної та початкової освіти; фізики, математики та інформатики;


[image: image6.emf]Факультет дошкільної та початкової освіти
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[image: image7.emf]Факультет фізики, математики та інформатики
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4) чергування позитивної та негативної динаміки якості знань на вхідному контролі: інститут іноземної філології; інститут філології та журналістики; інститут природознавства; інститут психології, історії та соціології; факультет економіки і менеджменту; факультет фізичного виховання та спорту;


[image: image8.emf]Інститут філології та журналістики
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[image: image9.emf]Факультет економіки і менеджменту
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[image: image10.emf]Інститут психології, історії та соціології
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[image: image11.emf]Факультет фізичного виховання та спорту
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Минулого року на факультеті фізичного виховання та спорту до результатів нульового (вхідного) контролю враховувались також результати творчого конкурсу вступних випробувань, в цьому ж році контрольні зрізи проводились лише з однієї дисципліни. 
Кафедрою мовної освіти вже другий рік проводиться вхідний контроль якості знань з української та іноземної мов (за професійним спрямуванням). Порівнюючи результати за два роки, зазначимо, що з української мови (за професійним спрямуванням) якість знань студентів 1-го курсу зросла на 8,2% і становить 11%; з іноземної мови (за професійним спрямуванням) якість знань студентів залишилась майже на тому самому рівні – 3,2% (3,5% у минулому році).
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3. Вибірковий аналіз динаміки якості знань студентів з дисциплін окремих інститутів (факультетів)

У порівнянні з минулим роком значно покращилась (на 30% – 50%) якість знань на вхідному контролі з окремих дисциплін:

· «Історія української літератури (Х – ХVІІІ століття)» – на 58,4% (інститут філології та журналістики, напрям «Філологія (українська, англійська мова та література)*»);

· «Математика для економістів» – на 54,1% (факультет економіки і менеджменту, напрям «Економічна теорія»);

· «Практика УПМ англійської мови» – на 47,2% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (англійська, німецька мова та література)*»);
· «Практика УПМ англійської мови» – на 43% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (англійська мова та література)*»);

· «Англійська мова» – на 37% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Дошкільна освіта. Спеціалізація: англійська мова»);
· «Сучасна українська мова з практикумом» – на 36% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Початкова освіта. Спеціалізація: українознавство»);

· «Сучасна українська мова з практикумом» – на 33% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Дошкільна освіта. Спеціалізація: логопедія»);
· «Практичний курс англійської мови» – на 33,5% (інститут філології та журналістики, напрям «Філологія (українська, англійська мова та література)*»);

· «Вступ до літературознавства» – на 32,6% (інститут філології та журналістики, напрям «Філологія (українська мова та література)*»);

· «Математика» – на 27,5% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Початкова освіта. Спеціалізація: основи інформатики»);

· «Сучасна українська мова з практикумом» – на 19% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Початкова освіта. Спеціалізація: основи інформатики»);

· «Практична граматика англійської мови» – на 26,6% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (переклад)»);

· «Англійська мова» – на 23% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Початкова освіта. Спеціалізація: англійська мова»);

· «Математика» – на 21,8% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Початкова освіта. Спеціалізація: логопедія»);

· «Практика УПМ іспанської мови» – на 20,4% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (іспанська, англійська мова та література)*»);

· «Історія України» – на 19,1% (інститут психології, історії та соціології, напрям «Історія*»);

· «Вступ до літературознавства» – на 16% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (англійська, німецька мова та література)*»).
У порівнянні з минулим роком значно знизилась (на 50 – 100%) якість знань студентів на вхідному контролі:

· «Практика УПМ англійської мови» – на 100% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (російська, англійська мова та література)*»);

· «Біологія» – на 63,9% (інститут природознавства, напрям «Корекційна освіта (за нозологіями)»);

· «Сучасна українська мова з практикумом» – на 63% (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Дошкільна освіта. Спеціалізація: англійська мова»);

· «Практикум з російської мови» – на 50% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (російська, англійська мова та література)*»);
· «Практикум з української мови» – на 50% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (російська, українська мова та література)*»);

· «Вступ до літературознавства» – на 36% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (іспанська, англійська мова та література)*»);
· «Живопис» – на 24% (факультет культури і мистецтв, напрям «Образотворче мистецтво*»);

· «Практичний курс англійської мови» – на 22% (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (іспанська, англійська мова та література)*»);

· «Практикум з української мови» – на 15,9% (інститут філології та журналістики, напрям «Філологія (українська мова та література)*»);

· «Практикум з української мови» – на 14,4% (інститут філології та журналістики, напрям «Філологія (українська, англійська мова та література)*»).
За останні два роки якість знань студентів 1 курсу на вхідному контролі майже однакова:

· «Практика УПМ французької мови» (інститут іноземної філології, напрям «Філологія (французька, англійська мова та література)*») якість знань становить 33%;
· «Хімія» (інститут природознавства, напрям «Хімія*») якість знань у 2010 р. – 7%, у 2011 р. – 7,7%;

· «Біологія» (факультет дошкільної та початкової освіти, напрям «Дошкільна освіта. Спеціалізація: логопедія») якість знань – 3,5%.
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